Carlos M. M. de Oliveira Gest. Técnico Econdmica

CARACTERIZACAO TECNICO-ECONOMICA
DAS EXPLORACOES VOCACIONADAS PARA
PRODUCAO DE LEITE NA ILHA DE S.
MIGUEL

ANO de 2006
N

1, R
Ay AV
@ W
Y«
S.MIGUEL
oy <8 urs
: =3 et
By s o
[ ~ gra

Cooperativa Juventude Agricola
Arribanas

2007

(Projecto financiado pela U.E. e Estado Portugués)



Carlos M. M. de Oliveira Gest. Técnico Econdmica

Caracterizacao das exploracdes em estudo:

O grupo é constituido por 15 exploracdes, sedeadas na ilha de S. Miguel, destinadas a producéao

de leite e com caracteristicas produtivas semelhantes.

Situacdo geogréfica
A ilha foi dividida em trés zonas; zona ocidental, central e oriental. Na zona Ocidental estdo

sedeadas 7 exploragfes, na central 3 e oriental 5.

Organizacéao Social
Exploragdes do tipo familiar, com e sem mao-de-obra assalariada e regra geral com

dedicacédo a tempo inteiro por parte do empresario.

Terra

A 4area média das exploracBes € de 28ha (201.04 alqueires vara grande) com areas
minimas de 10.92ha (78.41 alg. vara grande) e maximas de 50.9ha (365.5 alg. vara grande). No
geral as exploracfes possuem parcelas dispersas.

Quanto a posse na sua maioria séo terras alugadas.

Parametros utilizados no programa:
Calculo de encabecamento
Vitelos <1 ano 0,3 CN
Vitelas> 1 ano 0,4 CN
Novilhos 1 a 2 anos 0,8 CN
Novilhas 1 a 2 anos 0,6 CN
Novilhos> de 2 anos 1 CN
Novilhas> de 2 anos 0,81 CN
Touros 1 CN
Vacas 1 CN

Variacado de existéncias
Valor de vitelos 100€
Valor novilhas e novilhos 500€
Valor de touros e vacas 750€
> Para célculo do valor de forragens em armazém determinou-se 0s custos de compra ou
caso sejam de producdo prépria, 150€ para silagem de milho Alg., 15€ rolo de feno

silagem, 25€ Alg. silagem erva, 10€ para rolos de palha e 3.5€ para fardos.
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1 - INTRODUCAO

O trabalho que aqui se apresenta, resulta de um estudo efectuado ao longo dos ultimos 3
anos. E baseado em informag6es recolhidas junto dos produtores através de um acompanhamento
periodico das exploracdes e recolha de dados contabilisticos.

Este trabalho embora com algumas limitacbes e possiveis imprecisdes, permite uma
analise mais detalhada da producéo de leite em S. Miguel.

Ainda que aparentemente muitas exploracdes parecam iguais entre si, ao analisarmos 0s
dados deparamo-nos com realidades distintas. Poderdo até apresentar estruturas semelhantes,
mas ao serem analisadas pormenorizadamente, verificam-se diferencas na rentabilidade.

Melhor que ninguém o produtor sente a saude financeira da sua exploracdo, contudo,
muitas vezes ndo péara para fazer contas e analisar o seu trabalho. Em muitos casos € necessario
uma reformulacdo dessa metodologia de trabalho. O registo de informacdo e de todos os
movimentos efectuados, sdo fundamentais para que seja possivel proceder-se a retrospectivas e
analises financeiras. Na tomada de decisdes, o0s agricultores e 0s técnicos precisam de indicadores
0 mais ajustados a realidade possivel para que se possa tomar medidas capazes de solucionar os
seus problemas, minimizando os factores de risco.

Para além de permitir uma
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Figura 1. Distribuicdo das exploragdes pela ilha semelhantes repartidas um pouco por
toda a ilha. Como ja foi referenciado, os
dados foram recolhidos ao longo do ano em visitas feitas as explora¢des e cruzados com os dados
da contabilidade. No ano de 2006 foram apurados os resultados de 15 exploracoes.

Uma vez que as condicbes de producdo variam consoante a situacdo geografica da
exploracéo, dividiu-se a ilha em trés grupos ou zonas; zona ocidental (OC), central (C) e oriental
(OR) (fig. 1). Na zona Ocidental estdo sedeadas 7 exploracdes, na central 3 e oriental 5.

O factor decisivo de comparacao entre as exploracfes é o rendimento por hectare (é uma
unidade padrao e um factor limitante de producao para todas a exploragées).

Para além de muitos outros indicadores fornecidos ao agricultor, foram usados varios
par@metros de comparacgdo, tais como: A. taxa de substituicdo do efectivo que permite aferir a
capacidade de renovagéo dos animais da exploragéo e devera rondar os 20% em exploracdes com
boas taxas de fertilidade; B. area de milho forragem cultivada expressa em percentagem e em

relacdo 4 area total; C. area de silagem de erva expressa em percentagem e em relacdo a area de
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pastagem; D. utilizagdo de fertilizantes por hectare expresso em euros; E. utilizagdo de fertilizantes
por hectare expresso em unidades de azoto (N), o N € o macro-elemento mais utilizado para a
producao de forragens e principal responsavel pela poluicdo dos lencéis fredticos; F. utilizacdo de
concentrados em gramas por litro de leite; G. média produtiva anual de leite por vaca; H.
encabecamento animal por hectare (para candidaturas ao subsidio de indemnizac6es
compensatorias ndo devera ultrapassar 2,5CN); I. preco médio anual pago por litro de leite sem
ajudas e bonificacdes (o0 preco de leite pago pelas fabricas é tabelado, o que o faz variar sdo os
factores; higio-sanitarios, teores de gordura e proteina), este parametro permite aferir a qualidade
de producdo de leite de exploracdo para exploracdo uma vez que existem ajudas para zonas
particulares da ilha e para leite refrigerado; J. Peso dos subsidios nos rendimentos totais; K
Relacdo entre os rendimentos com e sem subsidios (ex. uma relagdo de -20%, significa por cada
100€ de resultado, sem subsidios a exploracao teria um resultado de -20€); L. prejuizos que cada
exploracdo obteve por falta de qualidade no leite (calculado pelo valor do ponto na tabela de

classificacdo do leite em vigor, multiplicado pelo n.° de litros de leite entregue na fabrica; M. peso

do leite no produto bruto da exploracdo sem a atribuicdo dos subsidios, (valor expresso em
percentagem); N. produto bruto da exploracdo por hectare (€); O. encargos variaveis (€); P.
encargos fixos (€); Q. resultado liguido da exploracdo, expresso em euros por hectare (€)

Este trabalho tem como objectivo tracar uma panoramica da situacdo econémica do sector
em S. Miguel e aferir quais os parametros responsaveis por uma maior rentabilidade das
exploracdes, permitindo assim facultar uma ferramenta de trabalho aos produtores.

2 - ANALISE DESCRITIVA EXPLORATORIA DOS DADOS
Na figura 2, séo

Resultados Liquidos das exploracdes apresentados 0s resultados
3.000,0 liquidos das exploragdes, tal
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resultados extremamente
Posicdo da Exploragéo .
baixos na ordem dos 630€/ha
para a  exploracéo menos
Figura 2. Distribuicdo da rentabilidade das exploracfes em €/ha produtivas, sendo a média

1428€/ha.

Na tabela |, sdo apresentados os resultados dos diversos parametros estudados.



Tabela 1 - Indicadores técnicos
A

C D E F G H | J K L M N o] P Q
Cédigo da Subst. Milho/ Silg.Erva/| Fertilizantes Unidades Grs Ltr leite Encab. Prego/ Peso dos Taxa de Perdas de Prod. Leite/ Produto Encargos Encar Result
Exploragao Efectivo Area forr. Area past. €/ha Azoto/ha | Concentrado/ Ivacal/ano CN/ha L Leite subsidios viabilidade rendimento Prod. Total Bruto Variaveis Fixos
(%) (%) - Area (%) Ltr leite (rebanho) nos rendim. sem por penalizagdes (%) /ha /ha /ha /ha
Total totais Subsidios % higio-sanitarias
1 13,0 0,0 100,0 212 189 482 10.042 25 0,265 14,3% 30% 498 88 5.171 1.844 886 2.441
2 39,1 0,0 100,0 331 267 355 9.027 2,7 0,278 12,5% 20% 0 85 5.496 2.082 1.292 2.093
3 13,6 21,2 78,8 246 211 276 8.929 1,6 0,255 22,3% 46% 0 95 3.544 1.013 544 1.914
4 24,9 26,0 74,0 227 225 351 9.763 2,3 0,262 16,1% 25% 292 87 4.793 1.745 1.411 1.864
5 22,6 19,5 80,5 367 209 219 7.136 2,9 0,284 19.2% -20% 4.362 83 5.276 2.093 1.481 1.698
6 23,6 13,3 86,7 175 119 507 7.913 3,0 0,273 14,2% 1% 0 90 5.718 2.435 1.585 1.692
7 22,6 22,2 68,6 147 102 209 7.924 18 0,254 19,4% 40% 0 86 2.701 738 1.754 1.606
8 13,6 143 85,7 447 306 333 9.607 2,6 0,246 18,9% 10% 0 96 4.697 2.341 997 1.327
9 10,7 25,8 63,9 295 239 389 8.276 2,3 0,251 18,0% 20% 2.103 96 4.360 1.667 1.313 1.324
10 33,3 16,6 83,4 242 141 342 7.740 2,8 0,255 19,8% -7% 1.849 96 3.962 1.481 346 1.070
11 28,6 238 76,2 343 258 361 7.285 2,8 0,263 20,5% -66% 915 79 4.229 1.382 1.313 1.066
12 19,3 25,6 74,4 150 133 234 7.475 2,1 0,234 17,6% 18% 4.769 94 3.020 774 1.274 945
13 35,1 8,2 91,8 207 138 393 8.722 2,8 0,256 14,9% -56% 2.180 95 4.497 2.048 1.548 901
14 18,7 8,3 91,7 186 162 374 6.704 2,0 0,240 13,9% 10% 162 89 2.958 924 1.090 842
15 14,1 47,4 52,6 162 82 462 8.589 2,4 0,252 16,6% -105% 3.777 84 3.937 1.900 1.172 632
Média 22,2 18,1 80,6 249 185 352 8.342 2,4 0,258 17,2% -2% 2090,7 89,6 4.290,6 1.631,0 1.200,4 1.427,7
Fonte: Inquéritos aos produtores e dados recolhidos na contabilidade (2006) 1.393,8

A. Taxa de substituicdo do efectivo

B. Area de milho forragem cultivada expressa em percentagem em relagéo a toda area forrageira

C. Area de silagem de erva expressa em percentagem em relagéo a toda a pastagem

D. Utilizagao de fertilizantes por hectare expresso em euros

E. Utilizag&o de fertilizantes por hectare expresso em unidades de azoto (N)

F. Utilizacéo de concentrados em gramas por litro de leite

G. Média produtiva anual de leite por vaca

H. Encabecamento animal por hectare

1. Preco médio anual pago por litro de leite sem ajudas e bonificagdes

J. Peso dos subsidios nos rendimentos totais, expresso em euros

K. Relagéo entre o rendimentos com e sem subsidios

L. Prejuizos que cada exploracéo obteve por falta de qualidade no leite (calculado pelo valor do ponto na tabela de classificacéo do leite em vigor, multiplicado pelo n.° de litros de leite entregue na fabrica
M. Peso do leite nos rendimentos totais da exploragdo sem a atribuicéo dos subsidios, (valor expresso em percentagem)
N. Produto bruto da exploracéo por hectare

O. Encargos variaveis;

P. Encargos fixos;

Q. Resultado liquido da exploracéo, expresso em euros por hectare.
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Analisando o histograma (fig. 3), verifica-se que a distribuicdo dos resultados das
exploracdes € superior para resultados que variam nos intervalos entre os 1500 e os 2000
€/ha (5 exploragbes). Comparando com os resultados dos anos anteriores, verifica-se
uma maior homogeneidade dos rendimentos, embora que ligeiramente superiores,
alcancando valores de 1428€ em 2006, 1317€ em 2005 e 982.12€ em 2004
respectivamente.

Nos extremos dos rendimentos também houve alteracdes, este ano as duas
exploracbes que apresentavam resultados superiores a 2500€/ha no anterior, nao
atingiram este patamar, no entanto continuam a apresentar os melhores resultados.
Verificou-se também que deixaram de existir exploragbes com rendimentos entre 0 e
500€, tal deve-se ao facto de uma das exploracées do ano anterior que se encontrava
neste grupo ter melhorado os resultados e as restantes duas terem abandonado o estudo,
0 que é de lamentar, visto que seria de esperar mais interesse precisamente nestas
exploragodes.
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Quanto a distribuicdo dos resultados pelas diferentes zonas da ilha (fig. 6),
verificou-se tendencialmente nos anos em estudo, maiores resultados na zona ocidental e
menores na zona oriental, sendo de salientar que houve uma melhoria nos resultados
médios em todos 0s grupos sendo mais acentuada no grupo central.

Resultados médios (€/ha) por zonas e por anos
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500,0 -
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Figura 6 - Distribuicdo dos resultados por zonas da ilha

Na tabela 2 sdo apresentados os valores médios para todas as variaveis
estudadas. Em média as exploracdes apresentam uma taxa de substituicdo de efectivo
ligeiramente acima dos parametros normais para uma exploracéo (22%), utilizam cerca de
18% da area total para silagem de milho e 81% da pastagem para silagem de erva. Na
tabela 1, aparecem exploragcdes com valores iguais a 100%, significa portanto que
efectuam cortes em areas equivalente a totalidade da area que exploram.

Quanto a aplicacéo de fertilizantes, as exploracdes apresentam um custo médio de
249€ por ha (mais 41€ comparativamente a 2006) e fazem uma aplicacdo média de 185
UN/ha. Segundo o cédigo das boas praticas agricolas nas zonas fora das éareas
designadas como zonas vulneraveis, o maximo recomendado anualmente ndo devera
ultrapassar os 210 kg por hectare de azoto de origem organica, e em muitas zonas
vulneraveis no continente, o maximo recomendado é de 170Kg. Neste trabalho ndo foram
contabilizadas as aplicagbes de chorume e estrume, portanto as cargas reais aplicadas
deverdo ser superiores as apresentadas, por outro lado estes resultados sdo valores
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médios, o que significa que em determinadas exploracdes e parcelas as adubacdes séo
exageradas. Estes valores tornam-se particularmente importantes, uma vez que estao
identificadas diversas zonas na ilha de S. Miguel como zonas vulneraveis, portanto mais
susceptiveis a poluicdo dos aquiferos. Por outro lado observa-se que a média de
consumo de concentrados, ronda os 352 gramas por litro de leite, valores ligeiramente
elevados, embora que a sua utilizacdo dependa da disponibilidade de outras fontes de

alimento e do nivel produtivo dos animais.

Media Desvio Padréo
Taxa de substituicdo do efectivo 22 204 8.8
Area de forragem de milho em relac&o & area de total

18.1% 11,9
Area de silagem de erva em relagdio a area de total de pastagem

80.6% 13,1
Utilizac&o de fertilizantes €/hectare

249.1€ 89,4

Utilizagao de fertilizantes unidades de azoto /hectare

185.4g 66,3

Utiliza¢&@o de gramas de concentrado por litro de leite (incluindo farinha de
milho e fibra) 352.5¢g 90,4
Estimativa de produg&o media vaca ano

8342.1L 1009,3
Encabecamento 2,4CN 0,4
Preco de venda do litro de leite sem ajudas e bonificagbes 0,258€ 0,0
Peso dos subsidios nos rendimentos das exploracdes (%)

17.2% 2.8
Relagdo entre os rendimentos com e sem subsidios (%) 2 204 45
Perdas de rendimento das exploracdes por penaliza¢des de classificacao*

-2091€ 1704,7

Peso dos rendimentos provenientes do leite (%), sem subsidios nos
rendimentos totais da exploragdo 89.6% 5,5
Produto bruto das exploragées

4290.6€ 941,8
E Variavei
ncargos Variaveis 1631.0€ 558.8
Encargos fixos 1200.4€ 382,8
Resultado das exploragdes 1427.7€ 523,5

* Média apenas das exploragfes penalizadas

Tabela 2. Valores médios e respectivos erros padréo para as varias variaveis analisadas

Os dados referentes aos subsidios, indicam que estes representam 17.2% dos
rendimentos totais das exploragdes, e se se estabelecer uma relacao entre o rendimento
médio das exploracbes com e sem subsidios, verificamos que os rendimentos médios
gerais das exploracdes seriam negativos em 2.2% (por cada 100€ de rendimento a
exploragdo sem subsidios teria um saldo de -2.2€) e como se pode verificar na tabela I,
1/3 das exploracdes, cerca de 33% néo seriam vidveis sem subsidios.
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Em relacdo as perdas de rendimento por penalizacdes na classificacdo, as
exploragbes que foram penalizadas perderam em média 2091€ (média total das
exploracbes 1394€).

Dada a importancia deste tema e a semelhanca dos resultados apresentados no
ano anterior, se tivermos em consideracdo que um animal com contagem de células
somaticas (CCS) elevadas, ndo estd saudavel e que a sua producao diminui, fazendo os
célculos os prejuizos das exploracdes sdo ainda maiores. Segundo a tabela de
classificacdo em vigor, o produtor pode obter um méaximo de 5 pontos na CCS e um
minimo de -10 pontos, a tabela 3, indica-nos o que isso representa em termos de

diminuicao de producéo.

Tabela 3 — Relagéo entre a CCS e a sua consequéncia

« x . 0 N
na reducdo de producéo de leite em % Tomemos por ex. a explorag&o

n.° 12, esta teve um prejuizo directo

CcCs Quebras de Bonus no pagamento de leite de 4769€ e a
Producdo % | Atribuido . - . 2
sua pontuacdo media em relacdo &
200.000 0 > CCS é de -2 pontos, portanto significa
400.000 6 0 uma quebra de producédo de cerca de
400-500 -8 -2 8%, fazendo os célculos conforme
600.000 -10 -6 apresentados na tabela 4, chegamos a
800.000 -15 -8 conclusdo que o produtor deixou de
1.000.000 -18 -10 ganhar 10882€.
Entregas leite (L) 299662
Pontuacao (CCS) -2

Tabela 4 — Calculo dos prejuizos

Quebras de produgéo (%) -8 reais numa exploragdo penalizada com

Prejuizos menor produc¢édo (10%) (litros) 23973 CCS elevadas

Prejuizos ja contabilizados 4769

Preco que seria pago o litro leite (€/L) 0,255
Preco pago efectivamente por litro leite 0,234
Prejuizos totais (€) -10882
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Amortizagdes; 7,9
M aterial Silagens (plasticos); 19
M. obraeventual; 1,0
Outros servicos; 0,3

Né&o especificados; 0,03

Agroquimicos; 0,5
Higiene; 10
Seguros e impostos; 0,7
Quotizagdes; 1,1-
Servigos Efect p/ Terceiros; 3,2

Comunicacgdes; 0,4

Salérios Empregados; 5,1

Comprade animais; 14

Juros e Enc. Bancérios; 4,6

Rendas; 6,8

Agua, Electricidade e Gas; 15

Seguranca Social/caixa; 1,1

Rep. E Cons. Veiculos; 4,7

Cons Rep. Edificios; 0,8 M aterial e equipamento; 1,

Combustiveis/oleos; 4,9

Meéedia dos consumos das 15 exploracdes (%)

Alugueres ; 0,4

Fertilizantes e correctivos; 8,1

Veterinaria; 3,6

Alimentos Concentrados; 33,8

LL Compradeforragens; 0,9

Minerais; 1,2

Inseminacdo artificial; 1,6

Figura 7 — Distribuicdo média das despesas das exploracdes em percentagem, pelas diferentes

rubricas

Alugueres

Amortizagdes

Material Silagens (plasticos)
M. obra eventual

Outros servigos

N&o especificados
Agroquimicos

Higiene

Seguros e impostos
Quotizagdes

Servigcos Efect p/ Terceiros
Comunicacgdes

Salarios Empregados
Compra de animais

Juros e Enc. Bancarios
Rendas

Agua, Blectricidade e Gas
Segurancga Social/caixa
Rep. E Cons. Veiculos
Cons Rep. Edificios
Material e equipamento
Combustiveis/oleos
Inseminacéo artificial
Minerais

Compra de forragens
Alimentos Concentrados
Veterinaria

Fertilizantes e correctivos aa

0,0 5,0 10,0

‘D 2006 O 2005 m 2004 O Media ‘

25,0 30,0

Figura 8 — Variacdo da distribuicdo das despesas das explora¢cées no ano de 2004, 2005

e 2006.

10



Carlos M. M. de Oliveira Gest. Técnico Econdmica

Resultados médios (€/ha) por zonas e por anos
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Figura 9 — Resultados médios anuais vaca/ano e por zonas

A figura 9, traduz os resultados médios anuais vaca/ano pelas diferentes zonas e
verificamos que tal como os rendimentos liquidos por exploracdo (fig.5), também os
resultados vaca ano, sdo maiores na zona ocidental, mas o0 mesmo ja ndo se passa com
as restantes zonas, verifica-se entdo que a zona oriental possui um maior rendimento
vaca ano do que o central.

No gréfico da figura 10, sdo apresentados os resultados vaca ano para cada
exploracéo e facilmente se verifica que as exploracdes que tém melhores rendimentos por
unidade de superficie ndo sdo necessariamente as que tém melhores resultados por vaca

ano.

Resultados anuais por vaca e por ano

2.000 €

1.500 € ——

1.000 €

500 € | ]

0€ |_| |_|

i 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15

Figura 10 — Resultados anuais por vaca e por exploracédo
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Na tabela 5 séo
apresentados os custos médios
por litro de leite em euros

relativamente a cada rubrica.

Tabela 5 — Custo médio por
litro de leite de acordo com as
diferentes rubricas

Custo em €/Ltr | Peso em
Leite % Rubrica
0,019 8,1% Fertilizantes e correctivos
0,008 3,6% Veterinaria (medicamentos)
0,077 33,8% | Alimentos concentrados
0,002 0,9% Compra de forragens
0,003 1,2% Minerais
0,004 1,6% Inseminacao artificial
0,011 4,9% Combustiveis
0,003 1,3% Material e equipamento
0,002 0,8% Cons Rep. Edificios
0,011 4,7% Rep. E Cons. Veiculos
0,003 1,1% Seguranca Social/caixa
0,004 1,5% | Agua, Electricidade e Gas
0,016 6,8% Rendas
0,010 4,6% Juros e Enc. Bancarios
0,003 1,4% Compra animais
0,012 5,1% Salarios Empregados
0,001 0,4% Comunicacdes
0,007 3,2% Servicos Efect p/ Terceiros
0,003 1,1% Quotizacbes
0,002 0,7% Seguros e impostos
0,002 1,0% Higiene
0,001 0,5% Agro quimicos
0,000 0,0% N&o especificados
0,001 0,3% Outros servicos (contabilidade,..)
0,002 1,0% M. obra eventual
0,004 1,9% Material Silagens (plasticos, sem.)
0,018 7,9% Amortizacdes
0,001 0,4% Mobiliza¢bes/alugueres
0,224 100,0% | Custo Total
0,339€/Itr Receitas /litro leite
0,115€/Itr Resultado liquido

O grafico da fig. 11.
apresenta as variagcdes de
rendimentos nas exploracdes
que se mantiveram no programa
no ano de 2004/2005/2006.
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Figura 11 - Variacdes de rendimentos nas exploragbes que se mantiveram no programa no ano de

2004/2005/2006.

12




Carlos M. M. de Oliveira Gest. Técnico Econdmica

3. RESULTADOS E CONCLUSOES

Tal como nos anos anteriores, os resultados liquidos obtidos pelas exploragfes
leiteiras da llha de S. Miguel sdo muito variaveis, traduzindo assim a maior ou menor
eficiéncia das exploracdes. Como resultados meédios os rendimentos rondam os 1428€, o
equivalente a 58% dos rendimentos da melhor exploragéo, o que nos leva a concluir que
se as exploragbes racionalizarem melhor 0s seus recursos, nomeadamente a
disponibilidade de alimentos préprios, os gastos com concentrados, fertilizantes e
utilizagéo de viaturas, poderéo ver melhorados significativamente os resultados das suas
exploragoes.

Relativamente aos consumos das exploracdes, s6 0s concentrados representam
cerca de 34% dos gastos da exploragédo, sendo que 0s custos totais relacionados directa
e indirectamente com a alimentacéo representam cerca de 70%. Se consideramos que
uma das mais valias dos Acores é a producdo de pastagem e que 0S cereais na sua
generalidade sédo importados e estdo sujeitos as subidas constantes quer pelos custos
dos transportes, quer pela canalizagdo de alguns cereais para a producdo de bio-
combustiveis, € de todo importante dar mais atencdo a este factor, diminuir o maximo
possivel a dependéncia de concentrados e aproveitar ao maximo a capacidade produtiva
dos nossos solos.

Em 2006 tanto os encargos fixos médios como os variaveis, foram superiores.
Contudo, os resultados liquidos também sdo ligeiramente superiores a 2005,
possivelmente ndo sé por se verificar alguma melhoria de desempenho em algumas
exploragcdes, mas principalmente pelo abandono no estudo de 3 exploragbes com fracos
rendimentos, o que é de lamentar pois sdo precisamente estas exploracfes as que maior
necessidade tém de acompanhamento e reformulacdo das suas metodologias de
trabalho.

A par de um melhor aproveitamento dos recursos, é necessario um aumento da
eficiéncia técnica das exploracdes, estas perderam em média cerca de 2091€ por ano (as
exploracdes penalizadas), fora quebras de producédo. Embora este valor seja superior ao
de 2005, 87% das exploracdes melhoraram os seus resultados comparativamente com
2005, o que traduz o trabalho que tem vindo a ser feito para uma maior
consciencializacao dos prejuizos que advém da producao de leite de ma qualidade, nunca
esquecendo que s a producéo de leite representa cerca de 90% do produto bruto de
uma exploracdo (sem subsidios).

Mais uma vez verifica-se que os rendimentos estdo distribuidos pelas zonas de
forma heterogénea, nem todas as zonas possuem as mesmas condi¢cdes de producéo, o
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facto de as zonas serem mais ou menos rentaveis dever-se-a a varios factores. Se por um
lado os custos de producédo sdo superiores devido a uma maior deslocacao das matérias-
primas, terrenos como menor condi¢cdes, etc., por outro lado verificam-se também
diferencas na venda de leite visto que os produtores das zonas distantes das industrias
ndo podem beneficiar dos prémios de cais atribuidos por estas.

A Cooperativa Juventude Agricola agradece atodos os proprietarios das

exploragdes analisadas, a disponibilizagdo dos dados.
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ANEXO 1

Exemplos de Indicadores de 2 exploragdes

Gest.
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